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Abstract

In Huhhot, Provinzhauptstadt der Inneren Mongolei, VR China, habe ich sogenannte
Sprachkontakterscheinungen zwischen der mongolischen Minderheit und den Han-Chinesen
beobachtet. Der Gebrauch von Sprache in bestimmten Funktionen (Diglossie) und die
Zweisprachigkeit (Mongolisch, Chinesisch) der Mongolen fithren bei ihnen zum Code-Switching
und damit verbunden verschiedenen linguistischen Transfererscheinungen. Diese lassen sich in den
Bereichen der Lexik, Phonetik und Morphologie nachweisen. Es entstehen interessante
Wortneuschdpfungen, die sich iiber die Regeln der jeweiligen Sprachfamilie hinwegsetzen.
Sprachkontakterscheinungen konnte ich nicht nur wihrend meiner Aufenthalte von insgesamt vier
Monaten in Huhhot beobachten, sondern ich konnte sie auch in den von Spielleuten miindlich
tradierten Heftgeschichten, bensen iiliger, feststellen.

! Dieser Beitrag basiert auf bisherigen Ergebnissen meiner Bearbeitung des Materials zum Projekt ,bensen iiliger:

miindliche Tradition in der Mongolei* am Max-Planck-Institut fiir ethnologische Forschung in Halle/Saale. Fiir hilfreiche

Kommentare, kritische Hinweise und gute Unterstiitzung danke ich Jolanda Lindenberg, Martin Ramstedt, Giinther
Schlee, den Kollegen aus dem Forschungskolloquium der Abteilung I des MPI fiir ethnologische Forschung sowie Klaus

Sagaster, Universitdt Bonn, und Klaus Koppe, Universitét Leipzig.

2 Merle Schatz, Max-Planck-Institut fiir ethnologische Forschung, Postfach 11 03 51, 06017 Halle/Saale; Telefon: +49 (0)
34529 27 129; Fax: +49 (0) 345 2927 502; E-Mail: schatz@eth.mpg.de.



Einleitung

,,Wir haben immer noch die Schrift, die Cinggis Qan uns damals gebracht hat“, sagte mir im
Sommer 2008 ein Buchladenbesitzer in Huhhot (FEF1/&4%F, Hahéhaote), der
Provinzhauptstadt der Inneren Mongolei, VR China, in einem Gesprach iiber die Mongolen
der Inneren und AuBeren Mongolei. ,,Uberleg’ einmal, wir haben die Schrift schon 800 Jahre
und das wird sich nicht dndern. Ich beobachte das schon seit vielen Jahren, weil es mich
auch interessiert. Du kannst es so niederschreiben, was ich Dir sage, es ist egal, ob wir auch
Chinesisch reden. Das miissen wir ja, aber unsere mongolische Sprache ist deswegen nicht
vom Aussterben bedroht. Wir konnen uns in 20 Jahren wiedertreffen”, er hob den
Zeigefinger in die Luft, ,,nichts wird sich gedndert haben.

Die Emotionalitit in seiner Aussage verriet mir Stolz auf den Erhalt der uiguromongolischen
Schrift in der Inneren Mongolei, natiirlich mit Bezug auf den so genannten groen Griinder der
mongolischen Nation. Die Mongolen in der Republik Mongolei haben, so versuchte er zu
verdeutlichen, das Erbe nicht so gut geschiitzt, schreibt man dort doch mit der kyrillischen Schrift.
Ein Telefonklingeln unterbrach unser Gesprich, und er rief ,, & VRULF2 (,,weéi, ni hdo*) ins Telefon,
das bedeutet ,,hallo, guten Tag® auf Chinesisch.

Mir war schon wihrend der Transkription des bensen iiliger (Heftgeschichte)® Ogedei mergen
gayan-u iiliger (Der weise Qan Ogedei) aufgefallen, dass hier die Sprachen gemischt werden und
zahlreiche chinesische Begriffe in mongolischer phonetischer und grammatikalischer Form
vorkommen. Bensen iiliger sind von urspriinglich schriftlicher Vorlage ausgehende miindlich
tradierte moderne Spielmannsdichtungen in der Inneren Mongolei (Heissig 1972). Da sie zur
miindlichen Tradition der Mongolen gehéren und mittels moderner Sprache rezitiert werden, wurde
wiéhrend der Bearbeitung mein Interesse auf den alltidglichen Sprachgebrauch in der Inneren
Mongolei, VR China, gelenkt. Die dort zweisprachig aufgewachsenen Mongolen verwenden je
nach Region im unterschiedlichen Grad Chinesisch und Mongolisch abwechselnd oder miteinander
vermischt.* In der Mischsprache veréndern sie die chinesische Sprache dabei maBgeblich: sie
sprechen die chinesischen Worter ohne Tone und fiigen ihnen geméf den Regeln der mongolischen
Sprache Suffixe an. Sie selbst behaupten, dass es Chinesisch sei, das sie verwenden. Die Chinesen
verstehen jedoch kein Wort von diesem ,,mongolischen Chinesisch®.” Mongolen in der Republik
Mongolei verstehen diese Sprache auch nicht, da es ja kein ,reines Mongolisch® ist. Dieser
gemischte Sprachgebrauch ist ein interessantes Phinomen, das in der Region der Inneren Mongolei
auftritt und dort eine Folge des Sprachkontaktes zwischen Mongolen und der Han-chinesischen
Bevolkerung ist. Zur Auswertung meiner Beobachtungen habe ich mich mit einigen theoretischen
Modellen aus der Sprachkontaktforschung beschiftigt. Meine Beobachtungen sind auf eine
mongolische Perspektive zum Sprachgebrauch gerichtet, da es iiberwiegend Angehdrige der
mongolischen Minderheit waren, mit denen ich mich zu diesem Thema ausgetauscht habe. Der
Grund fiir diese Wahl liegt auf der Hand: Han-Chinesen in der Inneren Mongolei sprechen
ausnahmslos Chinesisch, sie benutzen weder abwechselnd Chinesisch und Mongolisch, noch

vermischen  sie  beiden  Sprachen  miteinander. Die von mir  beobachteten

3 Siche dazu genauer den Abschnitt Materialgrundlage.

*In der Inneren Mongolei kann man drei Sprachregionen unterscheiden: rein mongolische, rein chinesische und
mongolisch-chinesisch gemischte (siche Karte in Bilik 1996). In der Inneren Mongolei werden zusitzlich sieben
mongolische Dialekte unterschieden (siche Encyclopaedia of Mongol Studies: language and script 2004). Meine
Forschung habe ich in Huhhot durchgefiihrt, die Befragten sprachen Caqar-Dialekt und Mandarin Chinesisch.

> So das Ergebnis meiner Befragungen in Huhhot, Sommer 2008.



3

Sprachkontakterscheinungen treten also nur bei der Gruppe der Mongolen in der Inneren Mongolei
auf. Es gibt bisher keine genaueren Untersuchungen zu dieser sprachlichen Situation der Mongolen
in der Inneren Mongolei. Der vorliegende Text ist eine Auswahl einiger Ergebnisse meiner Arbeit,
die noch nicht vollstdndig abgeschlossen ist, zumal sich viele interessante Fragen anschlieen, die

einer Bearbeitung bediirfen.
Sprachkontakt und Bilinguismus in der Inneren Mongolei

Sprachkontakt ist die Koexistenz zweier oder mehrerer Sprachen innerhalb einer
Sprachgemeinschaft, deren Sprecher diese Sprachen alternativ verwenden (Riehl 2004). Mitglieder
der mongolischen Minderheit in der Inneren Mongolei benutzen beispielsweise sowohl Chinesisch
als auch Mongolisch; Sprachkontakt ist also ein Ergebnis von Mehrsprachigkeit. In der
Sprachkontaktforschung werden die am Kontakt beteiligten Sprachen einer Region untersucht. Das
Sprechen mehrerer Sprachen in einer Gruppe kann diese Sprachen verdndern und somit ist
Sprachkontakt die wechselseitige Beeinflussung der verwendeten Sprachen in zwei Richtungen:
Einfluss der Erstsprache (oder dominanten Sprache) auf die Zweitsprache und umgekehrt. Als
Erstsprache (L1) wird die Muttersprache bezeichnet, als Zweitsprache (L2) die Sprache, die
zusdtzlich erworben wird. Sprachkontakt kann sich auf Sprachen und auch auf Dialekte beziehen,
in meiner Arbeit wird der Sprachkontakt zwischen zwei unterschiedlichen Sprachen (Mongolisch
und Chinesisch) behandelt. Mongolisch ist fiir den {iberwiegenden Teil der Mongolen in der
Inneren Mongolei die Erstsprache (L1) und Chinesisch die Zweitsprache (L2). Wie stark der Druck
der einen Sprache auf die andere ist, hdngt von unterschiedlichen Faktoren ab, wie beispielsweise
von der Anzahl der Sprecher oder auch, in welchen Funktionen Sprache verwendet wird
(Diglossie). Bevor ich mein Material vorstelle und sprachliche Besonderheiten untersuchen werde,
die mir aufgefallen sind, mochte ich kurz auf die Diglossiesituation in der Inneren Mongolei
eingehen. Diese tragt mafigeblich zur Gestaltung des Sprachkontaktes bei, da durch die Zuordnung

von bestimmten Funktionen das Mandarin-Chinesische alle anderen Sprachen in China dominiert.
Die Diglossiesituation in der Inneren Mongolei

Die Innere Mongolei (P57, Néiménggl), ist eine der fiinf autonomen Regionen ( H i [X,
zizhigit) in China, die anderen sind #7§# (Xinjiang), | 74 (Guingxi), ‘7* & (Ningxia) und Tibet (7§
jik, Xizang). Die Innere Mongolei hat derzeit eine Population von etwa 24 Millionen Menschen.
Neben zahlenmédBig eher gering vorkommenden Minderheiten sind etwa 79 Prozent der
Bevolkerung Han-Chinesen und 17 Prozent Mongolen. Die Mongolen sind eine der offiziellen
Minderheiten in China und unterliegen dem Einfluss der staatlichen Minderheitenpolitik, die sich
auch in der Sprachpolitik niederschldgt. Unter anderem spiegelt die Art, wie Sprecher und
Nationen eine Sprache benutzen, die Machtstrukturen einer Gesellschaft wider (Dwyer 1998: 68).
Multilinguale Nationen wie China versuchen, territoriale Grenzen zu bewahren, unter anderem,
indem sie durch Zuteilung von Funktionen hierarchische Grenzen zwischen ihren Sprachen ziehen.
Mandarin, die Sprache der Han-Chinesen, ist die offizielle Sprache in China, welcher von der
Regierung mit den Markt6ffnungs- und Modernisierungsbewegungen in den spiten 1970er immer
groBerer Stellenwert zugesprochen wurde (Dwyer 1998). Es ist die Sprache, die in allen

offentlichen Einrichtungen gesprochen und in den Medien verwendet wird. Die offiziell
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anerkannten Minderheitensprachen (und chinesischen Dialekte) wurden dem Status und der
Dominanz der Han-Sprache untergeordnet.’

Wenn der Sprachgebrauch auf bestimmte Bereiche verteilt ist, bzw. in einer bestimmten
festgelegten Funktion verwendet wird, spricht man von Diglossie.” Grundsitzlich wird zwischen
einer High-Variety (H-Varietéit) und einer Low-Variety (L-Varietit) der Sprachen unterschieden
(Fishman 1967, Riehl 2004). H-Varietit bedeutet, dass die Sprache in formellen Funktionen
benutzt und in Institutionen gelehrt wird, bei der L-Varietit wird sie in informellen Situationen
gebraucht. Die H-Varietit genieft hoheres Prestige als die L-Varietdt. Die L-Varietét ist oft die
Sprache der Familie und die Muttersprache. Die H-Varietit wird spéter erworben, typischerweise
in der Schule, und sie reguliert den Zugang zu hoheren gesellschaftlichen Funktionen (siehe auch
Garret 2006: 54).

Ubertragen auf die Situation in der Inneren Mongolei bedeutet dies, dass Chinesisch die Sprache
mit der H-Varietiit ist, also die offizielle Sprache, die in Schulen, Universititen, Amtern etc.
verwendet wird. Meine Beobachtungen in Huhhot bestitigen diese Situation: in den offiziellen
Amtern und 6ffentlichen Einrichtungen wird ausnahmslos in Chinesisch kommuniziert. Das gilt
beispielsweise flir Polizeistationen, Krankenhduser, Postimter, Behdrden, Reisebiiros etc. Es gibt
keine o6ffentlichen Einrichtungen, in denen Mongolisch gesprochen wird. Auf meine Nachfrage,
wie die Mitarbeiter mit Mongolen kommunizieren, war die Antwort immer eindeutig: auf
Chinesisch. Das sei die Sprache, die man hier spricht. In kleinen Geschéften, die von Mongolen
betriecben  werden, Dbeispielsweise = Buchhandlungen, Restaurants, Marktstinde oder
Lebensmittelgeschifte, ist es mdglich, mit den mongolischen Mitarbeitern auch Mongolisch zu
sprechen. Aber auch hier wird mit chinesischen Géisten und Kunden Chinesisch gesprochen. Zwar
wird auf chinesischer Seite also davon ausgegangen, dass die mongolische Minderheit bilingual ist
und demnach Mandarin-Chinesisch beherrscht, dennoch sind ausschliefSlich fiir Minderheiten so
genannte Lernklassen an den Universititen in Huhhot eingerichtet worden.® In diesen Klassen
lernen die Studenten ein Jahr lang Chinesisch, bevor sie das Studium in fiir anspruchsvoll

eingestufte Fiacher’ wie Medizin antreten diirfen:

,,Wir haben nun diese i £} #f [Anm. M.S.: chin.: yukébdn], auch an unserer Uni. Das sind
Klassen extra fiir Minderheiten, die gibt es fiir ausgewihlte Studienficher. Zum Beispiel,
wenn man Medizin studiert, miissen die Minderheiten in diese Klassen, sie studieren dann
ein Jahr ldnger. Es ist ein Staatsprogramm, der Staat meint, dass die Minderheiten erst ein
Jahr Chinesisch lernen miissen, um gleich gut zu sein in der Sprache. Aber die Schiiler haben
ja in der Schule auch schon Chinesisch gehabt und sind zweisprachig. Es gibt aber regionale
Unterschiede, wenn jemand ganz weit vom Land kommt, dann kann es sein, dass sein
Chinesisch nicht so gut ist. Oder bei Minderheiten wie den Uiguren ist das Chinesisch
vielleicht viel stiarker durch den eigenen Sprachakzent geféarbt, dass es sinnvoll ist, erst noch

% Da die vorliegende Arbeit den Fokus auf Linguistik legt, gehe ich an dieser Stelle nicht niher auf die
Minderheitenpolitik Chinas mit all ihren Implikationen ein.

7 Fiir eine differenzierte Ubersicht zum Diglossiebegriff siche Sociolinguistics, an International Handbook of the Science
of Language and Society 1987: 208.

% Einerseits wird davon ausgegangen, dass die mongolische Minderheit das Chinesische gut genug beherrscht, um nétige
Behordengénge erledigen zu kdnnen oder um sédmtliche 6ffentlichen Einrichtungen benutzen zu kénnen. Dennoch wird
ihnen diese Sprachkompetenz, geht es um die Nutzung einer hoheren Bildungseinrichtung, abgesprochen. Hier wire eine
vertiefende Untersuchung interessant, die analysiert, wann und warum die bilinguale Sprachkompetenz anerkannt und
eingefordert und an welcher Stelle sie den Sprechern aberkannt wird.

? Nach Aussage einer Informantin ist es undurchsichtig, nach welchen Regeln ein Fach als anspruchsvoll eingestuft wird.
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mal Chinesisch ein Jahr zu machen. Aber hier fiir uns aus der Stadt Huhhot ist es einfach nur
ein Jahr Zeitverschwendung und ein Nachteil fiir die mongolischen Sudenten.*'’

Da die Minderheiten Chinas und ihre Sprachen aufgrund des Gesetzes fiir regionale nationale
Autonomie geschiitzt sind,'" erlaubt die Regierung, dass sie ihre Sprachen benutzen und férdern
konnen. Daher gibt es gesonderte Kindergérten, Schulen und Universitdten. Chinesisch wird jedoch
zunehmend im Rahmen soziodkonomischer Mobilitdt angewendet und so erfahren Angehdrige der
mongolischen Minderheit oftmals berufliche Nachteile, wenn sie einen mongolischen Kindergarten
oder eine mongolische Schule besucht haben (Bulag 2003, Bilik 1998).

,An der Méngzhuan" studieren hauptsichlich Mongolen aus der Inneren Mongolei. Es gibt
ein paar Han, die hier studieren, Moslems gibt es gar nicht. Die Eingangsvorrausetzungen
sind bei uns nicht so hoch wie zum Beispiel an der Néida"’. Wir brauchen 380 Punkte, an der
Neida brauchen sie 420 Punkte. Bei uns wird drei Jahre studiert, an den anderen Unis vier
Jahre. Mit dem Abschlusszeugnis bei uns ist es schwerer, hinterher einen Job zu finden, als
mit einem Zeugnis der anderen Unis. Eigentlich findet man keinen Job. Dennoch kommen
viele, weil die Eingangsvorrausetzungen nicht so hoch sind und sie die Chance bekommen,
etwas zu lernen, zu studieren. (...) Grundsatzlich ist es natiirlich mehr Druck fiir uns, weil
wir neben unserer Muttersprache zwei Fremdsprachen [Anm. M.S.: Chinesisch und
Englisch] meistern miissen in der Schule. Deswegen sind auch unsere Studenten nicht so
stark, der Druck ist einfach hoher.«"

Mongolisch, die Sprache mit der L-Varietit, wird in den Familien und unter Freunden oder bei
Situationen, in denen nur Mongolen untereinander kommunizieren (wollen), verwendet und
degeneriert so zunehmend zu einer Lokal- und Familiensprache, die nicht fiir Kommunikation mit
der ,, AuBenwelt* geeignet ist (Bilik 1996: 140)."

,»Wir sprechen zu Hause nur Mongolisch, nichts anderes. Besonders mit den Eltern, mit den
Freunden sprechen wir auch nur Mongolisch, es sei denn, es ist ein chinesischer Freund.
Dann sprechen wir nur Chinesisch, denn die verstehen ja kein Mongolisch.«'®

Festzuhalten ist, dass aufgrund der hohen chinesischen Sprecherzahl und der Diglossiesituation die
chinesische Sprache in der Inneren Mongolei sehr dominant ist. Diese Dominanz verursacht einen
Druck, u.a. auf den Sprachgebrauch, mit dem sich die mongolische Minderheit auseinandersetzen
muss und der Einfluss auf den Sprachkontakt hat: die Intensitit des Kontaktes erhoht die
Wabhrscheinlichkeit, die beiden Sprachen miteinander zu vermischen (vgl. Thomason und
Kaufmann 1988). Ebenso werden Sprachverlusterscheinungen beschrieben, die auf die Dominanz
des Chinesischen zuriickzufiihren sind. So beschreiben Humphrey und Sneath (1996: 23), dass 23

Prozent der Mongolen in der Inneren Mongolei kein Mongolisch mehr beherrschen. Aufgrund

1 Gesprach mit einer Sprachwissenschaftlerin von der Universitit der Inneren Mongolei, mongolische Minderheit,
Huhhot, Sommer 2008. Simtliche Ubersetzungen im vorliegenden Text, so weit nicht anders angegeben, stammen von
Merle Schatz.

"' Law of the People’s Republic of China on Regional National Autonomy.
http://www.china.org.cn/english/government/207138.htm (eingesehen am 6.12.2008).

12 Méngzhuan %% Abkiirzung fiir 85205 IR S5 LRI ERL, Neimenggii minzii gdo déng zhuan ké xuéxido, College
fur Minderheiten, Huhhot.

13 Néida 1K Abkiirzung fiir 4 5% 1t K 2%, Néiménggii Daxué, die Universitit der Inneren Mongolei.

' Gesprich mit einer Lehrerin der Universitit fiir mongolische Minderheiten in Huhhot, Angehérige der mongolischen
Minderheit, Alter etwa 30 Jahre (8.7.2008).

15 Eine Abwertung der Sprache durch Nutzungsbeschrinkung wird hiufig von den Sprechern der Gruppe als solche nicht
erkannt, weil sie ihrer eigenen Sprache einen hohen symbolischen Wert zugestehen.

16 Taxifahrer, mongolische Minderheit, etwa 30 Jahre.
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meiner Befragungen kann ich zwei Gruppen von Mongolen in Huhhot unterscheiden: diejenigen,
die dort geboren sind, und diejenigen, die zugezogen sind. Der liberwiegende Teil der in Huhhot
geborenen und aufgewachsenen Befragten spricht kein Mongolisch mehr und driickte Sorge iiber
einen bevorstehenden mongolischen Sprachverlust aus. Mitglieder der zweiten Gruppe, der aus
anderen Regionen der Inneren Mongolei (beispielsweise Tongliao) zugezogenen Mongolen
sprechen hingegen Mongolisch und pflegen es im tdglichen Gebrauch mit der Familie und
mongolischen Freunden. Der Grofteil der dlteren Befragten dieser Gruppe gab an, darauf zu achten,
dass nur Mongolisch gesprochen wird. Die jiingeren Befragten gaben an, dass sie untereinander
(also nur mit Mongolen) auch fast nur Mongolisch sprechen."”

Wie mir in Huhhot erkldart wurde, bringt die Alternative, sich beispielsweise auf
mongolischsprachige Einrichtungen zu konzentrieren, um die eigene Sprache zu pflegen oder um
der chinesischen Dominanz entgegenzuwirken, gesellschaftliche und wirtschaftliche Nachteile mit
sich. Je stirker die Bemiihungen zur Pflege der Muttersprache (Mongolisch) sind, desto mehr
bewegt man sich auflerhalb der chinesischen, also der flir den eigenen gesellschaftlichen und
wirtschaftlichen Aufstieg maBgeblichen, Gesellschaft (Kirsch und Mackscheid 1998). Sicherlich
kann man hier zahlreiche interessante soziale Implikationen aufgrund der Minderheitenpolitik und
Diglossiesituation betrachten, ich mochte jedoch an dieser Stelle den Blick stirker auf mein
Material und daran ankniipfend auf die linguistische Untersuchung zur Gestaltung des

Sprachgebrauchs bei den Mongolen in der Inneren Mongolei lenken.
Meine Materialgrundlage

Meine Materialgrundlage besteht zum einen aus einem Abschnitt der Heftgeschichte Ogedei
mergen gayan-u tiliger (,, Der weise Qan Ogedei‘") und zum anderen aus meinen Beobachtungen in
Huhhot, die ich im Sommer 2008 dokumentiert habe.

Die Heftgeschichte enthilt Elemente der Umgangssprache'® und kann daher zusammen mit den
miindlichen Beispielen, die ich in Huhhot zusammentragen konnte, als Referenz fiir meine
Beschreibungen herangezogen werden. Bensen iiliger, Heftgeschichten, sind von urspriinglich
schriftlicher Vorlage (meist chinesische Romane oder Heldengeschichten in chinesischer Sprache
oder bereits angefertigte mongolische Ubersetzungen der chinesischen Geschichten) ausgehende
miindlich tradierte moderne Spielmannsdichtung in der Inneren Mongolei. Die Heftgeschichten
werden von Spielleuten erzdhlt, die aus der Ostmongolei und Siidostmongolei kommen und somit
aus Gebieten mit besonders starkem chinesischen kulturellen Einfluss. Sie weisen in ihrem
Repertoire Spuren der Sprachkontaktsituation auf. In einem synkretistischen Dichtungsprozess
verbinden sie auch Themen und Motive der chinesischen Literatur mit Charakteristika ihrer
eigenen Kultur zu neuen Geschichten. Ein weiteres Charakteristikum ist das Prosimetrum, der
wechselnde Gebrauch von Prosa und metrischer Textform, wobei sich in den prosaischen
Abschnitten die Elemente der Umgangssprache finden. Im Gegensatz zu den mongolischen
Heldenepen gibt es bei den bensen iiliger mehrere Handlungsstringe mit zahlreichen Motiven. Sie

werden mit vielen melodischen Variationen, welche die verschiedenen Motive charakterisieren,

' Hier wire eine genauere Untersuchung der aktuellen Situation, Generationszuordnung, regionaler Beziige etc. fiir ein
differenzierteres Bild sehr wichtig.

'8 Um festzustellen, ob es sich bei dem mir vorliegenden bensen iiliger um moderne Umgangssprache handelt, habe ich
die Geschichte im Sommer 2008 in Huhhot einem Literaturwissenschaftler, der anonym bleiben mdchte, vorgelegt und
die Bestitigung dafiir bekommen.
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vom Spielmann mit Begleitung auf seiner Pferdegeige (quyur) vorgetragen. Das Generalthema der
Heftgeschichten ist der Kampf gegen grausame Herrscher und der Triumph der Gerechtigkeit.
Diese Thematik ldsst sich durch den sozialen Status der Spielleute erkliaren, ebenso wie aus der
politischen Situation und der Verschlechterung der sozialen Bedingungen in den &stlichen Gebieten
seit 1879 (Heissig 1972: 754). Das Publikum wollte nicht ldnger Geschichten iiber Helden und
Heldentaten horen, viel mehr waren sie an der Realitdt, wie sie in chinesischen Romanen
dargestellt war, interessiert. So haben bensen iiliger die Heldengeschichten in der Ost- und
Siidostmongolei abgeldst (Heissig 1972, 1992, 1996; Hasbatar 1999)."

Schon der Begriff bensen iiliger spiegelt das Phdnomen wider, das ich néher beschreiben mochte.
Bensen iiliger ist ein chinesisch-mongolischer Mischausdruck. Das chinesische Wort A1~ (bén zi,
Heft), wird Mongolisch zu bensen geformt und mit dem mongolischen Begriff iiliger (Erzdhlung)
verbunden, also ,Hefterzdhlung“. Ein neuer Ausdruck entsteht hier anstelle der reinen
Ubersetzung. Denn Chinesisch A |- (bén zi, Heft) konnte auch mit Mongolisch debter (Heft)
iibersetzt werden. Chinesisch und Mongolisch miteinander zu vermischen ist bezeichnend fiir die
sprachliche Situation der Mongolen in der Inneren Mongolei: beide Sprachen werden nicht nur
alternativ nebeneinander verwendet (sieche ,,Code-Switching® unten), vielmehr fiihrt der
Sprachkontakt zwischen Chinesen und Mongolen in der Region zu interessanten sprachlichen
Neuschopfungen, die in keinen Worterbiichern zu finden sind. Das Besondere ist, dass Begriffe
konstruiert werden, die grammatikalisch — hidlt man sich an die Regeln der jeweiligen
Sprachfamilie — in dieser Form gar nicht existieren konnen. Die von mir beschriebenen
Beobachtungen beziechen sich nicht auf chinesische Lehnworter im Mongolischen. Unter
Lehnwortern verstehe ich diejenigen Begriffe, die vor so langer Zeit Eingang in den
Sprachgebrauch gefunden haben, dass sie Teil der Lexik geworden sind und somit in
Worterbiichern zu finden sind. Beispielsweise stammt das mongolische Wort fiir Fenster, yonx, von
dem chinesischen Wort % (chuang) bzw. & r* (chuanghu) ab.

Die von mir untersuchte Spielmannsdichtung stammt aus einer Sammlung von
Tonbandtranskripten mongolischer volksliterarischer Texte aus dem Nachlass von Prof. Dr.
Walther Heissig in der Nordrhein-Westfélischen Akademie der Wissenschaften. Es ist eine von

zwei Heftgeschichten, deren Handlung in die Yuan-Zeit (Dynastie der Mongolen in China von

1279-1368) verlegt ist*°, und die im Herbst 1980 von Nima, Moren, Baljinim-a und
Altansangbuu®' aufgenommen wurden. Sie hatten Tonbandkassetten der Radiostation von Aru
Qor¢in ausgeliehen und besuchten den Spielmann Buyannemekii. Dort nahmen sie seine Rezitation
der Geschichte Ogedei mergen qayan-u iiliger auf, welche eine Spielzeit von ca. 60 Stunden hat.
Der alte Spielmann Buyannemekii®® freute sich, dass sich die vier Personen fiir die von ihm
bewahrten Geschichten interessierten und diese aufzeichnen wollten. Er konnte aufgrund seines
hohen Alters und der Aufregung die Geschichte nicht mehr im Takt mit der Musik erzéhlen. Da
aber die Gedankenfiihrung und der Hergang der Geschichte klar waren und es sich um ein seltenes

' Eine Untersuchung iiber den heutigen Stellenwert des ,,Berufs Spielmann und dessen Rolle, bzw. die seines
Repertoires fiir die Mongolen in der Inneren Mongolei wire sehr interessant.

? Der Spielmann verwendet historische Daten in der Geschichte teilweise falsch, beispielsweise ist bei ihm Ogedei der
Begriinder der Yuan-Dynastie. Tatsdchlich war es Qubilai. Die Bearbeitung des Themas ,kulturelles bzw. historisches
Gedéchtnis“ anhand des bensen iiligers wire daher interessant.

2! Nima ist Folkloreforscher, Baljinim-a ist ein Spielmann. Meine Informationen zur Materialbeschaffung finden sich in
der Einleitung zu der Geschichte Ogedei mergen qayan-u iiliger.

2 Der Spielmann war zu dem Zeitpunkt tiber 80 Jahre alt. Zu Buyannemekiis Biografie siche Nima (1988), Heissig
(1988).
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Werk handelte, hat sie der Spielmann Baljinim-a® mit seinen Worten spiter neu wiedergegeben.
Die dazu aufgezeichneten Kassetten sind die Grundlage der Transkriptionen fiir meine Arbeit.

Der mir vorliegende Ausschnitt der in uiguromongolischer Schrift transkribierten Rezitation der
Spielmannsdichtung Ogedei mergen qayan-u iiliger besteht aus 199 Textseiten. Diese habe ich
vollstidndig ins lateinische Alphabet transkribiert, iibersetzt und zusammengefasst. Dabei habe ich
etwa 200 chinesisch-mongolische Begriffe identifiziert, die ich in einem Glossar systematisch
erfasst habe.

Um die Vermutung zu iiberpriifen, dass es sich bei diesen Wortschopfungen um Elemente der
gegenwartigen sprachlichen Situation der Mongolen in der Inneren Mongolei handelt, bin ich im
Juli 2008 in die Provinzhauptstadt der Inneren Mongolei, Huhhot, in der VR China gereist. Dort
habe ich den alltidglichen miindlichen Sprachgebrauch bei Mongolen (Professoren, Schiiler,
Taxifahrer, Restaurantbesucher etc.) beobachtet und ein hdufig vorkommendes so genanntes Code-
Switching, also der wechselnde Gebrauch von Chinesisch und Mongolisch in Unterhaltungen,
festgestellt (siche unten). Hierbei ist anzumerken, dass meine Daten zum Code-Switching bei den
Mongolen ausschlielich auf Beobachtungen, beispielsweise in Restaurants oder Geschiften,
beruhen. Ich war hier kein Gespriachspartner, sondern befand mich etwas entfernt und tat so, als
wiirde ich nicht zuhoren. In Gesprichen, an denen ich beteiligt war, sprachen meine
Gesprichspartner dann in beiden Sprachen mit mir, wobei der Sprachwechsel meist von meiner
Seite aus erfolgte: da ich Chinesisch besser beherrsche als Mongolisch, suche ich mir im Gespréch
entsprechend die Sprache aus, in der ich mich in dem Moment am besten ausdriicken kann. In

diesen Situationen war ich also der Grund fiir das Code-Switching.
Code-Switching

Wenn die Sprachen, die miteinander im Kontakt stehen, in sprachlichen AuBerungen gemischt
auftreten, spricht man vom Code-Switching: dem Wechsel von einer Sprache in die andere. Das
Wort Code steht hier fiir Sprache oder Varietdt. Das Beispiel zeigt den Wechsel zwischen
Chinesisch und Mongolisch (oder umgekehrt) in der Inneren Mongolei (Mongolisch unterstrichen

dargestellt):

Ci ene oroi A~ ? t/i: on or@: mang bu ? Bist du heute Abend beschiftigt?

Code-Switching findet man nur in mehrsprachigen Gesellschaften. Man spricht vom Code-
Switching, wenn es sich bei dem Sprachwechsel um ganze Phrasen oder Teilsdtze handelt, aber
auch dann, wenn nur ein Wort in der anderen Sprache geduBert wird. Ist ein Wort kein Bestandteil
des Wortschatzes und wird ad-hoc in eine AuBerung eingeflochten, spricht man von Ad-hoc-

Entlehnung. Beispielsweise (Mongolisch unterstrichen):

BA IV AL siitei ai.  WoOmen hé didr su:tei tfae:.  Wir trinken ein bisschen Milchtee.

» Baljinim-a (1903-1981) gehérte zu den angesehensten Spielminnern der Inneren Mongolei. Er stammt aus_einer
Familie mit Spielmannstradition. Sein Vater war der Spielmann I'ombo aus Aru Qor¢in. Siehe Einleitung zu Ogedei
mergen qayan-u iiliger (unverdffentlichtes Manuskript).
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Nach Riehl (2004: 21) zéhlen viele Forscher auch ad-hoc Worter zum Code-Switching, also

einzelne Worter, die aus der einen Sprache in die andere spontan iibernommen werden. Der
Wechsel der Sprachen erfolgt nach keinen festen Regeln und ist immer wieder sprecherabhingig.
Es bieten sich viele Stellen an, z.B. nach Satzende, nach Teilsdtzen, nach so genannten
Ausloserworten (trigger words). Ad-hoc Worter konnen an jeder Stelle im Satz auftauchen. Die
Motivationen fiir den Wechsel sind unterschiedlich. In der Regel werden zwei Typen unterschieden,
die nebeneinander vorkommen und unterschiedlich motiviert sind. Clyne (1991: 191) unterteilt in
soziolinguistisch und psycholinguistisch interpretierbares Code-Switching. Soziolinguistisch oder
pragmatisch interpretierbares Code-Switching hat eine kommunikative Funktion. Es beschreibt den
stilistisch oder metaphorisch bedingten Wechsel von einer Sprache in die andere. Es wird von
Faktoren wie Doméne (zu Hause wird die Minderheitensprache gesprochen, in der Schule die
offizielle Sprache), Thema, soziale Rolle oder Gesprachspartner bestimmt. Der Wechsel kann auch
eingesetzt werden, um Aufmerksamkeit oder Einstellung zur Sprache und {iber die Sprache zum
Ausdruck zu bringen (Riehl 2002: 64). Beim psycholinguistisch interpretierbaren Code-Switching
geschieht der Wechsel in die andere Sprache ohne besondere kommunikative Absicht. Nach Clyne
(1991: 193) gibt es Ausléserworter, die den Sprachwechsel motivieren, die aber von Sprecher zu
Sprecher unterschiedlich sein kdnnen. Diese Worter konnen in beiden Sprachen vorhanden sein
(nicht unbedingt in der gleichen Bedeutung). Es handelt sich um 1) Eigennamen, die oft bei
Aufzihlungen mit der Konjunktion in der anderen Sprache realisiert werden; um 2) lexikalische
Ubernahmen, also entweder schon lexikalisierte Entlehnungen oder individuelle Entlehnungen
sowie ad-hoc Entlehnungen und um 3) Ausléserworter, die sich phonetisch sehr stark in beiden
Sprachen &dhneln (bilinguale Homophone). Bei der Verwendung dieser Worter kann sich ein
Sprecher veranlasst sehen, in die andere Sprache zu wechseln. Diese Aufteilung in zwei Typen
findet sich auch bei Franceschini (1998). Sie spricht von funktionalem und nicht-funktionalem
Code-Switching. Das funktionale entspricht Clynes soziolinguistischem oder pragmatisch
interpretierbarem Code-Switching. Das nicht-funktionale Code-Switching entspricht dem
psycholinguistisch  interpretierbaren  Code-Switching. Beschrieben werden mit diesen
unterschiedlichen Begriffen also dieselben Phianomene.

Meine Beobachtungen in Huhhot lassen lediglich teilweise Motivationen fiir den wechselhaften
Sprachgebrauch erkennen. Wenn Mongolen untereinander bleiben wollten, sprachen sie
Mongolisch, so dass sie von Chinesen nicht verstanden werden konnten. Diese
»Qruppenbegrenzung durch die Sprache* wurde aber sofort durchbrochen, wenn Kommunikation
mit Chinesen ndtig war oder ein neuer Teilnehmer dazu kam, der kein Mongolisch sprach. Dies
entspriche also einem soziolinguistisch interpretierbaren Code-Switching. Dennoch konnte ich den
wechselhaften Gebrauch bei einer Gruppe, die sich nur aus Mongolen zusammensetzte, in einem
Restaurant in Huhhot beobachten. Sie haben nicht nur chinesische Worter in die Konversation
eingeflochten, sondern manchmal wechselten sie komplett in die chinesische Sprache und lange
Passagen wurden in Chinesisch erzihlt. Ubernahm ein anderes Mitglied der Gruppe das Gesprich
wechselte es manchmal zuriick, manchmal blieb es erst noch beim Chinesischen und erst spiter
kamen wieder lange mongolische Gespriachsabschnitte. Warum es zum Wechsel der Sprachen kam,
war mir nicht ersichtlich. Mir wurde spéter an anderer Stelle gesagt, dass chinesische Worter
manchmal aus reiner Bequemlichkeit benutzt werden, da sie in bestimmten Situationen einfacher

einzuflechten sind.
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Ich konnte selber auch die Erfahrung der ,,Gruppenbegrenzung® durch Sprache machen. In
Huhhot hatte ich in einem Schreibwarengeschift bei einem Mongolen ein Schriftstiick in
uiguromongolischer Schrift bestellt. Solange wir allein im Geschéft waren, sprachen wir
Chinesisch miteinander, als wir {iber das Material und den Preis verhandelten, da ich das Gespréch
auf Chinesisch begonnen hatte. Als zwei Chinesen das Geschift betraten, wechselte mein
Gesprachspartner mit Blick auf die beiden die Sprache und wir redeten auf Mongolisch weiter. Als
ich ihn spiter fragte, warum er die Sprache gewechselt habe, sagte er mir, dass ,,die Chinesen ja
nicht verstehen brauchen, woriiber wir reden.*

Ich habe es aber auch erlebt, dass Mongolen in Huhhot, sobald sie wussten, dass ich auch auf
Mongolisch mit ihnen sprechen kann, konsequent nur Mongolisch mit mir sprachen und iiberhaupt
nicht mehr ins Chinesische fielen, selbst dann nicht, wenn ich ins Chinesische wechselte, weil mir
die mongolischen Vokabeln fehlten. So kam es teilweise zu der Situation, dass ich Chinesisch
sprach und mein Gegeniiber nur Mongolisch antwortete. Beobachter dieser ,,bunten Mischung der
Gesprachsfithrung™ zwischen Angehorigen der mongolischen Minderheit und einer Ausldnderin in
China fanden dies meist sehr amiisant.

Ebenso habe ich die Erfahrung gemacht, dass ich bei den Mongolen in Huhhot durch meine
mongolischen Sprachkenntnisse als ,,eine im gleichen Boot* anerkannt wurde. Die Gemeinsamkeit
wurde darin gesehen, dass ich als Ausldnderin in Huhhot der chinesischen Gesellschaft als genauso
fremd galt wie sie. Die Freude und das Wohlwollen auf mongolischer Seite waren immer &duf3erst
groB, wenn ich in ihrer Sprache mit ihnen gesprochen habe.**

Ich habe das Code-Switching bei unterschiedlichen Gruppen (Taxifahrern, Schiilern, Mitarbeitern
in Geschiften, Professoren, Studenten) beobachtet und neben den eben beschriebenen
soziolinguistisch interpretierbaren Motivationen fiir einen Wechsel weder andere RegelméBigkeiten
noch weitere Griinde fiir das Code-Switching entdecken konnen. Ich kann dariiber hinaus auch
nicht behaupten, dass die von mir beobachteten chinesischen Begriffe, die ins Mongolische
eingeflochten werden, einer bestimmten Doméne zuzuordnen sind, was bei Diglossiesituationen
durchaus vorkommen kann. Eine vertiefende Untersuchung, die sich mit den Motivationen fiir
Code-Switching in der Inneren Mongolei beschiftigt sowie eine gezielte Untersuchung der
Doménen des Sprachgebrauchs konnten meine allgemeinen Beobachtungen spezifizieren. In dem
Zeitraum, den ich dort verbracht habe und in dem ich téglich Code-Switching beobachtet und
dokumentiert habe, lieBen sich weder differenzierte Motivationen noch die sprachliche Zuordnung
zu einer Doméne (etwa, dass chinesische Begriffe iiberwiegend aus dem administrativen Bereich
kommen) erkennen. Ziel meiner Beobachtungen war es zunichst einmal, einen Uberblick iiber die
grundsétzliche Situation des Sprachgebrauchs in Huhhot zu gewinnen, ohne in eine ausgewihlte
Richtung vertieft zu forschen.

Die folgenden Beispiele nun zeigen deutlich den wechselnden Gebrauch von Mongolisch und
Chinesisch. Beim Code-Switching miissen zwei Arten des Gebrauchs der chinesischen Sprache
unterschieden werden. Zum einen der, bei dem das Chinesische ,,richtig, also mit entsprechender
Intonation gesprochen wird, und zum anderen der, bei dem es zu lautlichen Verdnderungen des

Chinesischen kommt. Zu diesen Verdnderungen kommt es immer dann, wenn die chinesischen

¥ Eine Untersuchung iiber die Rolle und den Stellenwert der mongolischen Sprache als Identifikationsmittel mit der
mongolischen Kultur wire sehr interessant, ebenso die Befragung, aus welchem Grund beispielsweise mir gegeniiber
konsequent Mongolisch gesprochen und meinem Sprachwechsel nicht gefolgt wurde.
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Begriffe in das Sprachsystem der Mongolen eingepasst werden. Ndher wird dies unten im
Abschnitt iber Transfer sowie im Abschnitt iiber Phonetik behandelt.

Abgebildet sind in den Beispielen 1) bis 7) Beobachtungen zum Code-Switching, die ich in
Huhhot gemacht habe. Die Beispiele 8) bis 10) stammen aus der Spielmannsdichtung Ogedei
mergen qayan-u tiliger. In der Inneren Mongolei wird die uiguromongolische Schrift gebraucht, die

ich hier nur in transkribierter Form abbilde. Das Mongolische ist unterstrichen dargestellt.

1) AWzt 2 Ci ene oroi 7N ?
Jin wan chifan ma ? t/i: on or@: mang bu ?

(Essen wir heute Abend? Bist du heute Abend beschéftigt?)

2) MR AK 7, AREEEER M AR AT ARIL, Bk a, Bk, B yeke
ajiltai.
Ta gén wo shud bu lai le, rdnhou wo jit weén ta you méiyou shénme shir, ta shud méiyou.
W0 rénwéi ta ix adailtee: .
(Er sagte mir, dass er nicht kommt, ich fragte also, ob es irgendein Problem gibt, er

sagte, nein. Ich denke, dass er viel zu tun hat.)

3) Ci i )L ogin-a uu? t/1: gonjua ot/no:? (Gehst du in den Park?)
4) Ci HL3 iijen-e iiii? tS1: diveyin ud3nu:? (Schaust du den Film?)
5) FFEJL Ju uu? Jaban [ 0:? (Hast du Feierabend ? )
6) TEIH) sitigei. dJudon banSo [ gue:. (Das hilft nicht)

7) % (dao) ysan. Do: san. (Ist angekommen.)

8) Aru tal-a-duni ebkemel {isiig-iyer seyiliigesen ‘ying syiyung tiyen buu tu’ kemekii tabun

usiig tob todorgai garaydan-a.

Auf der Riickseite scheinen ganz deutlich mit eckiger Schrift eingraviert die fiinf Zeichen

,ying siyung tiyen buu tu” (¥ K 5 ], yingxiong tianbdo t) hervor.

9) Sandiing oron Yang jeu-yin jag-a-du oroju iregsen...

Er kam an die Grenze vom Yang jeu (##/1l, Yangzhou) [im] Sandung (/11 %<, Shandong)
Land...

10) Ja, Su Jangjun gayaly-a metii kondei-dii oyiratun usu-yi kemjibesii jin ¢iuwan bulay basa

sonin a.

Oh, als Su Jangjun (4%, jiangjiin) sich der Hohle, die wie ein Tor war, niherte und den

Wasserstand maB, da war die Jin iuwan (52 /%, jinquan ) Quelle auch seltsam.
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Diese Beispiele machen deutlich, dass die Mongolen der Inneren Mongolei das Chinesische in ihre
Sprache einflechten. Sie passen dabei die chinesischen Worter oft ihrer mongolischen Aussprache,
und manchmal den grammatikalischen Merkmalen ihrer eigenen Sprache an (Beispiel 5 und 7).
Wenn mehrsprachige Sprecher zwischen ihren Sprachen wechseln, kann es dazu kommen, dass die
jeweils aktive Sprache nach dem Muster der anderen verdndert wird. Man spricht hierbei von

Transferenz.
Transferenz

Clyne (1991: 160) definiert Transferenz folgendermalien:

“Transference is employed for the process of bringing over any items, features or rules from
one language to another, and for the results of this process. Any instance of transference is a
transfer.”

Riehl (2004: 28) erldutert, dass in der dlteren Sprachkontaktforschung fiir ,, Transferenz“ auch der
Begrift Interferenz gebraucht wurde, dieser aber in seiner Bedeutung ,,Einmischung® negativ
behaftet ist. Der Begriff Transferenz (oder Transfererscheinung) hingegen scheint in seiner
Bedeutung ,,Ubertragung, Ubernahme* angemessener, auch ich verwende daher diesen Begriff.
Transfererscheinungen konnen auf verschiedenen Ebenen einer Sprache stattfinden: auf dem
Gebiet der Lexik, in der Phonetik, Morphologie, Syntax und auf der Ebene des Textes und der
Semantik. Es sind also verschiedene strukturelle Bereiche des Sprachsystems betroffen. Die
Richtung es Einflusses spielt dabei eine Rolle (Riehl 2004: 28). Beim Einfluss der Erstsprache (L1)
auf die Zweitsprache (L2) sind anderen Prozesse beteiligt als bei dem Einfluss umgekehrt. Beim
Einfluss von L1 auf L2 sind zunédchst Phoneme, Syntax und Semantik betroffen, bei L2 auf L1 gibt
es zuerst Verdnderungen bei der Lexik und vor allem bei Inhaltswortern, also Wortern, die eine
kommunikative Relevanz haben wie Substantive, Adjektive oder Verben. Thomason und
Kaufmann (1988) haben verschiedene Stufen des Einflusses von L2 auf L1 unterschieden, die unter
anderem vom Druck der Sprecher von L2 abhéngen. Je intensiver der Druck ist, desto mehr
kommen zu vorerst lexikalischen Entlehnungen auch strukturelle Einfliisse hinzu. Bezogen auf die
Situation in der Inneren Mongolei bedeutet dies, dass der Einfluss der mongolischen Minderheit die
Mehrheitssprache (also hier Chinesisch) durch den Sprachkontakt stark beeinflusst. Demnach
wiirde intensiver kultureller Druck zu lexikalischen Entlehnungen vom Chinesischen ins
Mongolische fithren sowie zu strukturellen Einfliissen und Entlehnungen. Pra- und Postpositionen,
niedrige Zahlworter, Demonstrativpronomina, Wortbildungsaffixe und Pronomina kdnnen dann
iibernommen werden, Silbenstruktur und Ableitungsaffixe werden an einheimische Worter
gebunden. Es kann zu geringfiigigen typologischen Verdnderungen in der Satzgliedfolge kommen.
Grammatikalische Muster, die vorhanden sind, werden auf andere Gebrauchskontexte ausgeweitet.
An dieser Stelle ist es nun interessant, die Aussage von Thomason und Kaufmann auf die von mir
beobachtete sprachliche Situation in der Inneren Mongolei zu beziehen. Demnach wiirde man
vermuten, dass es zu strukturellen Einflissen aus dem Chinesischen (der dominanten
Mehrheitssprache) auf das Mongolische kommen muss. Dies ist jedoch nicht der Fall. Im
Gegenteil: nicht die Grammatik des Chinesischen beeinflusst die mongolische Sprache, sondern die

mongolische Sprache behandelt chinesische Worter auf den Gebieten der Phonologie und
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Morphologie entsprechend ihrer eigenen sprachlichen Strukturen.”” Die von mir dokumentierten
Transferkonstruktionen in Huhhot sind in ihrer Bildung zuféllig und recht kreativ. Es ist mir nicht
moglich, eine allgemeingiiltige Regel aufzustellen, wann und warum es zum Transfer kommt. In
jedem Fall werden die Konstruktionen gruppenunabhingig von den mongolischen Horern
verstanden. * Im Folgenden sollen drei Ebenen der Transfererscheinungen anhand meiner

Beobachtungen verdeutlicht werden:

1) Lexik (Wortschatz)
2) Morphologie (Formenlehre)
3) Phonetik (Lautlehre)

1) Transfer im Bereich der Lexik

Das Lexikon, also der Wortschatz einer Sprache, ist am ehesten von Transfererscheinungen
betroffen. Die Sprachstruktur ist dagegen viel resistenter gegen Einfliisse (Riehl 2004). Der Grad
der Integration neuer Worter ldsst sich einmal an der phonetisch-phonologischen Einpassung in das
entsprechende Lautsystem (die Worter werden nach mongolischem Muster ausgesprochen) messen.
Zum anderen lasst er sich an der morphologischen Einpassung ins ,Flexionssystem® der
Zielsprache (die Worter bekommen mongolische Suffixe angehidngt) messen.

Sprachminderheiten passen sich oft ihrer Umwelt an (Riehl 2004) und iibernehmen aus
unterschiedlichsten Griinden Worter, beispielsweise wenn sie im eigenen Wortschatz nicht
vorhanden sind. Auch Worter, die wiederholt im Alltag auftreten, wie technische Begriffe fiir
Neuerungen,  Verwaltungseinheiten, geographische ~ Bezeichnungen, = Nahrungsmittel,
Gebrauchsgegenstinde werden iibernommen. Hiufig sind die Ubernahmen zufillig. Die von mir
untersuchten zweisprachigen Mongolen in der Inneren Mongolei {ibernehmen auch Begriffe, die
sich, wie mir erkldrt wurde, bequemer in die Aussprache einflechten lassen als das Wort aus der
eigenen Sprache. Bei dem chinesischen Wort fiir ,, Arger wird deutlich, wie bequem eine
Fremdsprache mit weniger komplexen grammatikalischen Strukturen sein kann: im Chinesischen
kann ein Begriff verschiedene Funktionen iibernehmen. Beispielsweise kann das Substantiv
,Arger* auch adjektivische Funktion iibernehmen (drgerlich) oder verbal gebraucht werden
(irgern). Jedes Mal ist der chinesische Ausdruck derselbe: Jili /i (mdfan). Der mehrfache
Funktionsgebrauch eines Wortes ist fiir Sprachwechselsituationen attraktiv, wenn die

Muttersprache, also Mongolisch, hier auf verschiedene Begriffe zuriickgreifen miisste:

e Chinesisch  Arger, drgerlich, drgern:,,Jifi /i1 (mafan)

e Mongolisch Arger: Hyayur” (o:r)
e Mongolisch é&rgerlich: “ayurtai” (v:rtae:)
e Mongolisch drgem: “ayurlaqu” (v:rlax)

%5 Natiirlich kénnte man sagen, da iiberhaupt chinesische Worter eingeflochten werden, in welcher Form auch immer,
dies grundsitzlich erst einmal von einem Einfluss des Chinesischen auf das Mongolische zeugt. Meine Untersuchung
beschreibt aber nicht nur, dass eine Sprachkontaktsituation vorliegt, sondern geht konkret auf die linguistische Situation
ein. Darauf basierend belege ich, dass das Chinesische so stark durch das Mongolische entfremdet wird, dass hier kaum
von einem Einfluss des Chinesischen auf das Mongolische gesprochen werden kann.

26 Meine Beobachtungen in Huhhot, Sommer 2008.
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Eine Wortiibernahme kann auch in Form von Komposita auftreten. Das bedeutet, dass chinesische
Begriffe mit dem mongolischen Ubersetzungsiquivalent zu einem Kompositum gebildet werden.
Im bensen iiliger Ogedei mergen qayan-u iiliger finden wir beispielsweise (Mongolisch

unterstrichen):

,Jin ¢iuwan bulay“ = 48 (jinquéan ) bulay (boldg) = Gold-Quell Quell.

Derartige zweisprachige Komposita werden dann nur einmal {ibersetzt, also ,,Goldquell”. Der
chinesische Begriff hat in diesem Beispiel allerdings lediglich eine Funktion als
Charaktermarkierung, dennoch ist die Konstruktion interessant.

Neben Inhaltswortern ist nach Riehl (2004: 83) eine beliebte Wortklasse fiir die Wortiibernahme
die Klasse der Diskursmarker. Dies sind Worter, die das Gespriach steuern und keine eigentliche
semantische Bedeutung haben. Sie haben interaktionsstrategische Funktionen und tragen zur
Strukturierung von AuBerungen bei. Partikel, die als Gesprichsworter dienen, werden umso eher
eingeflochten, je weniger durchsichtig ihre lexikalische Bedeutung ist und je stdrker ihr
gestenhafter Charakter ist. So konnte ich beobachten, dass von den Mongolen in der Inneren

Mongolei oftmals folgende chinesische Worter in das Mongolische eingeflochten wurden:

e Jif4 (name: also, nun, so),

e {RUt (ni shud: sag du, meinst du nicht auch),
e S (jiu shi: genau),

e XN (dui ba: oder? richtig?),

e JE 7t (shi bushi: oder nicht? ist es nicht s0?).

2) Transfer im Bereich der Morphologie

Ich mochte nun kurz etwas abweichen und einige wesentliche Unterschiede zwischen den beiden
Sprachen Chinesisch und Mongolisch beschreiben, um im weiteren Verlauf den Eingriff der
Mongolen in der Inneren Mongolei auf die chinesische Sprache anhand der Morphologie erneut
deutlich machen zu kénnen. Zu den frithesten klassischen morphologischen Typologien gehdren
die von August Wilhelm Schlegel (1818) und Wilhelm von Humboldt (1836). Sie teilten die
Sprachen aufgrund morphologischer Kriterien in synthetische und analytische Sprachen ein.

Synthetische Sprachen driicken syntaktische Verhéltnisse im Satz zumindest teilweise durch
Affixe aus. Untergruppen der synthetischen Sprachen sind agglutinierende Sprachen (wie
Mongolisch), polysynthetische Sprachen (wie die irokesischen Sprachen) und flektierende
Sprachen wie Deutsch. Im Mongolischen, das zur altaischen Sprachfamilie gehort, gibt es
beispielsweise acht Kasuspostfixe, Vokalharmonie, die Satzstellung ist Subjekt—Objekt—Pradikat.
Agglutination bedeutet, dass es einen unverdanderlichen Wortstamm gibt, dem Suffixe angebunden
werden. Jedes Suffix hat eine grammatikalische Bedeutung.

Analytische Sprachen umfassen die Gruppe der isolierenden Sprachen, zu der auch das
Chinesische gehort. Analytische Sprachen verwenden fiir die syntaktische Funktion Regeln der
Wortstellung oder nicht gebundene Funktionsworter. Chinesisch gehort zu der sinotibetischen
Sprachfamilie. Im Chinesischen kann ein Schriftzeichen verschiedene Funktionen (Verb,

Substantiv, andere grammatikalische Funktionen) innehaben. Es gilt die Reihenfolge Subjekt—
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Pradikat-Objekt. Es gibt keine Kasusflexionen, keine Affixe zur Kennzeichnung
grammatikalischer Kategorien. Chinesisch ist monosyllabisch und dadurch sehr homophon.

Chinesisch und Mongolisch gehoren also zwei verschiedenen Sprachfamilien und Sprachtypen
an. Sie sind nicht miteinander verwandt, unterscheiden sich absolut im Lexikon, in der
grammatikalischen Struktur und in der Aussprache voneinander. Grammatikalisch ist Mongolisch
die komplexere Sprache.

Die durch Sprachkontakt bedingten Entwicklungen in der Inneren Mongolei tragen dazu bei, dass
sprachliche Eigenschaften des Mongolischen auf {ibernommene chinesische Begriffe iibertragen
werden (siche oben). Die Unterschiede der Sprachfamilien haben Einfluss auf die Gestaltung dieser
sprachlichen Neukonstruktionen. Auffillig im Bereich der Morphologie ist die Anbindung von
mongolischen Suffixen wie Kasusmarkierungen an chinesische Worter. Kasusmarkierende
Morpheme sind zwar anfélliger fiir Reduktion als ganzheitlich lexikalisierte Formen. Dennoch, da
das Chinesische keine Kasusflexionen hat, kommt es statt zum Kasusabbau im Mongolischen, den
man aufgrund des Drucks des Chinesischen (H-Varietdt, hohe Sprecherzahl) erwarten konnte, zu
der Anfligung mongolischer Kasussuffixe an das Chinesische. Das ist eine Agglutination ganz im
Sinne der altaischen Sprachfamilie, zu der das Chinesische, wie oben beschrieben, aber gar nicht
gehort. Grammatikalisch ist das aus Sicht der sinotibetischen Sprachfamilie eine Unmdglichkeit. Es
finden sich in Sprachkontaktsituationen auch Fille, in denen grammatikalische Funktionen doppelt
markiert sind, ndmlich mit Morphemen aus beiden Sprachen (Riehl 2004). Das ist dann interessant,
wenn es sich um Sprachen aus unterschiedlichen Sprachfamilien handelt. Aber auch nur dann,
wenn beide Sprachfamilien eben diese Morpheme anbieten. Das Chinesische tut das nicht, daher
kann es hier maximal zu Synonym-Komposita aus beiden Sprachen kommen. Ich mdchte hier nun

zur Verdeutlichung ein schon genanntes Beispiel anbringen:

7l (dao) ysan.  Do: san. Ist angekommen.

Das chinesische Wort 3] (dao) wird in meinem Beispiel verbal mit der Bedeutung “ankommen”
gebraucht. Im Chinesischen konstruiert man die Vergangenheitsform, indem man abhéngig vom
Verb diesem eine Partikel nachstellt, die den Prozess der Vervollkommnung ausdriickt. In diesem
Fall wire es das Schriftzeichen | (le). Die entsprechende chinesische Konstruktion lautet also |
7 (dao le): ,,ist angekommen®. Es sind zwei nacheinander geordnete Schriftzeichen, die den
Sachverhalt ausdriicken. Keineswegs kommt es zu einer Verdnderung eines Zeichens. Das
Schriftbild macht im Ubrigen deutlich, dass im Chinesischen niemals von einem
»Verbstamm® gesprochen werden kann.

Im Mongolischen kann man ,,ist angekommen* beispielsweise mit ,,iregsen (irsen) ausdriicken.
Dem Verbstamm ire- wird gemdl der Vokalharmonie das nomen perfecti ,,gsen* angeschlossen.
Interessant ist, dass bei meinen Beobachtungen statt dessen das chinesische Verb #l (dao)
genommen wurde, es als Verbstamm behandelt und das nomen perfecti Suffix mit entsprechender
Vokalharmonie angehidngt wurde. Da ] (dao) aus mongolischer Sicht hintervokalisch (die Vokale
a, o und u sind hintervokalisch) ist, wird nicht die nomen perfecti Endung ,,-gsen* sonder ,,-ysan*
verwendet. So 1dBt sich nachvollziehen, dass das Wort #I| ysan. (do: san) ganz nach altaischer

Sprachmanier gebildet wird.
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3) Transfer im Bereich der Phonologie

Im Bereich der Phonologie werden bei Transfererscheinungen Intonationsmuster angepasst oder
iibernommen. Fiir den Fall des Chinesischen, das die Mongolen in der Inneren Mongolei in ihre
Sprache einflechten, bedeutet es, dass es zu einer tonlosen Sprache reduziert wird. Es kommt zu
einer Ubernahme von Lexemen ohne die entsprechende chinesische tonale Aussprache. Es gibt
keinen Transfer von chinesischen Artikulationsregeln auf die mongolische Aussprache. Da es also
bei der Ubernahme der chinesischen Wérter zu einer ,,Tonneutralisierung kommt, kann aus
sinologisch-sprachwissenschaftlicher Sicht gesagt werden, dass die phonetischen Verdnderungen
sehr groB sind. Die lautliche Ubereinstimmung des iibernommen chinesischen Begriffs scheinen
jedoch fiir jemanden, der das Chinesische nicht beherrscht, duBerst &hnlich. Beispielsweise
,Kino*“ chinesisch dianying, wird mongolisch dieying (diseyiy). Die vier Tone des Mandarin-
Chinesisch sind ein Mittel, um die betrachtliche Anzahl der absolut homophonen Worter zu
reduzieren. Kompositabildung und die unterschiedlichen Schriftzeichen (jedes chinesische Wort ist
durch ein anderes Zeichen abgebildet) tragen ebenso zur Eindeutigkeit in der Sprache bei. Die
Abschaffung der Tone bedeutet, dass fiir Chinesen ihre Sprache nicht mehr verstindlich ist. Die
Mongolen in Huhhot gehen nun recht entspannt mit dieser Situation um, und sprechen ihr ganz
eigenes Chinesisch — ohne die vier Tone — verstehen dieses immer noch und koénnen so
kommunizieren. Es ist ihnen hierbei nur teilweise bewusst, dass ihr Chinesisch anders klingt als das
der Chinesen.

In einer gemischten Gruppe (Mongolen der Inneren Mongolei und Han-Chinesen) habe ich
getestet, wie gut die Chinesen das ,,mongolische Chinesisch® der Mongolen verstehen konnten.
Dabei zeigte sich, dass die Chinesen auch nach mehrfachen Wiederholungen nichts verstehen
konnten. Sie bezeugten nicht einmal eine Ahnlichkeit: ,,Deren Sprache dhnelt unserer gar nicht. Sie
sprechen kein Chinesisch, sie sprechen eigenes Chinesisch, das Chinesisch der Mongolen. Das ist
nicht unser Chinesisch. Wir verstehen das nicht.**’

Fiir die vorher in anderem Zusammenhang oben genannten Beispiele sieht also die mongolische

Aussprache der chinesischen Begriffe folgendermallen aus (Mongolisch unterstrichen):

1) Ci AFd)L (gongyuar) odin-auu?  tf1: gonjua otfno:? Gehst du in den Park?
Chin. ,,2Ad )L, (gongyuar)“ wird Mong. ,,gonjua‘.

2) Ci HL3¥ iijen-e iiii? tS1: diveym) ud3nu:?  Schaust du den Film?
Chin. ,,/1 5 (dianying)*“ wird Mong. ,,dioey1n*.

3) FEEJLJu uu? Jaban [ 0: ? Hast du Feierabend?
Chin. ,, FJE)L (xiabar)* wird Mong. ,,/aban*.

4) T siligei. dJSudon banSo [ gue:  Hilft nicht, ist keine Hilfe.
Chin. ,,## 8)) (bangzhu)* wird Mong. ,,bano*.

2 AR IR IRAT T — AULESA R BTSRRI RDGE, AT A CRBGE, i ARIBGE. AT
1. FATTWrANE. < (Huhhot, Sommer 2008).
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5) # (dao) ysan. Do: san.: ist angekommen.

Chin. ,,#/| (dao)” wird Mong. ,,do: .

Zahlreiche Beispiele, die eine starke tonale Verdnderung der chinesischen Worter zeigen, lassen

sich auch in dem bensen iiliger Ogedei mergen gayan-u iiliger finden:

1) Chin. ,AB#E4E4 (Yell Chiicai) wird Mong. ,,Yeliii Ciisai®

2) Chin. ,,JC)IP (yuanshuai)* wird Mong. ,,Yuwansuwai*

3) Chin. ,, % K5 K] (yingxiong tianbio t1)“ wird Mong. ,,ying siyiing tiyan buu du*
4) Chin. ,, 75 5% (Si Huiting)** wird Mong. ,,Su Qui Ting*

5) Chin. ,,lI%< %8111 (Shandong Taian shan)“ wird Mong. ,,Sandiing-iin Tai An San“
6) Chin. ,, ¥ {5 (Huang Hualing)“ wird Mong. ,,Quwang Quwa Ling*

7) Chin. ,,ifi ‘& 7 (Méngquan si”) wird Mong. ,,Meng Ciuwan Se*

Die Beispiele machen deutlich, dass bei Transfererscheinungen im Bereich der Phonologie
Intonationsmuster des Chinesischen nicht in das Mongolische ibernommen werden. Vielmehr wird
die chinesische Intonation dem mongolischen Intonationsmuster angepasst, was zu einer volligen
Entstellung des chinesischen Wortes fiihrt. Das ist der Grund dafiir, dass die Chinesen dieses
,mongolische Chinesisch® nicht mehr verstehen kénnen.

Sprachkontakterscheinung und ihr Einfluss auf die Literatur in der Inneren Mongolei

Wie oben beschrieben, reiste ich nach Huhhot, um die Vermutung zu iiberpriifen, dass es sich bei
den Wortschopfungen um Elemente der Umgangssprache der Mongolen dort handelt. Meine
Vermutung wurde durch meine Beobachtungen bestdtigt. Da die Innere Mongolei aber aus
unterschiedlichen Sprachregionen besteht (sieche FuBinote 4), wire hier eine spezifizierende
Untersuchung iiber die von mir beschriebenen sprachlichen Phdnomene in Hinblick auf regionale
Unterschiede wichtig. Eine Verallgemeinerung meiner Ergebnisse auf die gesamte Region der
Inneren Mongolei wire zu voreilig.

Es war dann zusétzlich aus zweilerlei Sicht interessant zu untersuchen, inwiefern sich die
beobachteten Sprachkontakterscheinungen in modernen schriftlichen Quellen widerspiegeln
wiirden. Erstens wiirde ein schriftliches Vorkommen dieser mischsprachigen Begriffe auf einen
sehr starken Integrationsgrad des Chinesischen in die mongolische Sprache und damit auf eine
mogliche Tendenz zu einem Sprachwandel hinweisen. Zweitens wiirde die Erweiterung meiner
Materialbasis durch schriftliche Quellen dann auch eine Erweiterung meiner These erlauben.
Bisher liegt mir die verschriftete Form der miindlich rezitierten Spielmannsdichtung Ogedei
mergen qayan-u tiliger vor, die Elemente der Umgangssprache enthilt. Ich kann also mit dieser
Quelle und meinen Beobachtungen in Huhhot belegen, dass die Sprachkontaktsituation zu
mongolisch-chinesischen Wortneuschdpfungen im miindlichen Sprachgebrauch bei den Mongolen
fiihrt.

Um zu sehen, wie sehr diese Sprachkontakterscheinungen nun Eingang in den festen Wortschatz
gefunden haben, habe ich nach Gesprichen mit einem Literaturwissenschaftler von der Universitit

der Inneren Mongolei (IMU) und einem Professor vom Zentrum fiir Mongolistik, IMU, folgende
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moderne, in uiguromongolischer Schrift verfassten Zeitschriften erworben: die Ausgaben 1-4/2007
und 1-2/2008 der zeitgendssischen Zeitschrift Colmon (tfolmon) direkt vom Volksverlag der
Inneren Mongolei (1 5¢ 1t A H ik, Néiménggii rénmin chiibdnshé), da sie in Geschiften nicht
mehr erhiltlich waren. Die Zeitschrift erscheint in einer Auflage von 2000 Stiick pro Ausgabe. Jede
Ausgabe dieser Zeitschrift hat im Schnitt 270 Seiten. Ebenso kaufte ich die Ausgaben 4-8/2008 der
zeitgendssischen Zeitschrift Emegteiciid (amégte:tfu:d). Diese Zeitschrift hat im Durchschnitt 60
Seiten. Beide Zeitschriften enthalten Kurzgeschichten zu verschiedensten Themenbereichen, die
iiberwiegend von mongolischen Schriftstellern und ausschlieflich in uiguromongolischer Schrift
verfasst sind. Insbesondere die Zeitschrift Colmon ist die gegenwirtig renommierteste Zeitschrift
unter den Literaten in der Inneren Mongolei, wie mir in einem Gesprich mit dem
Literaturwissenschaftler in Huhhot 2008 erklart wurde.

Ich fiihrte dann mit Hilfe von Assistenten eine Durchsuchung dieser Zeitschriften nach
Vorkommen und Haufigkeit chinesischer Worter durch. Die Durchsicht ergab ein sehr eindeutiges
Ergebnis: die von mir beobachteten miindlichen Wortneuschdpfungen, also mongolisch-
chinesische Mischkonstruktionen, kommen in diesen schriftlichen Quellen iiberhaupt nicht vor.
Lediglich lassen sich chinesische FEigennamen, Personennamen, Ortsnamen und
Anredebezeichnungen aufweisen, die insgesamt aber duflerst selten vorkommen (beispielsweise
etwa alle 40 Seiten ein chinesischer Personenname). Ebenso kommen chinesische Lehnworter vor,
die aber schon vor langer Zeit Eingang in den Wortschatz gefunden haben und fiir meine
Untersuchung nicht relevant sind. Es ist daher auf der Grundlage der von mir untersuchten
Zeitschriften eindeutig, dass die oben beschriebenen Sprachkontakterscheinungen bisher nur im
miindlichen Sprachgebrauch auftauchen und noch keinen Eingang in die schriftlichen Erzeugnisse
gefunden haben. Mir wurde erklart, dass zwar beim miindlichen Sprachgebrauch Chinesisch und
Mongolisch vermischt werden, dass man aber bei schriftlichen Erzeugnissen sehr auf die Reinheit
und den Erhalt des Mongolischen achten und keine chinesischen Worter verwenden wiirden. Ziel
hierbei sei es, sich vom Chinesischen abzugrenzen und dadurch die eigene Sprache vor einem

. 28
zunehmenden Verlust zu schiitzen.

,,Es gibt keine Literatur, die den Einfluss darstellt. Die chinesischen Lehnworter, die Eingang
gefunden haben, sind ganz frither schon in unsere Sprache gekommen. Aber in der neueren
Literatur, in den Zeitungen, Zeitschriften kann man das nicht finden. Das liegt daran, dass
die Schriftsteller, auch wenn sie gemischt reden, beim Schreiben sehr darauf achten, dass es
nicht passiert. Ich habe einmal in der Zeitung ein Wort gefunden und ich habe mich sehr
gewundert, wieso das so geschricben wird. Aber sonst kann man nichts finden.“
(Literaturwissenschaftler der IMU, Huhhot 2008)

,Ich kenne keine andere Literatur [Anm. M.S.: bis auf bensen iiliger], die den sprachlichen
Einfluss des Chinesischen darstellt. Wenn wir schreiben, achten wir sehr darauf, im schonen
Mongolisch zu schreiben. Aber das Sprachproblem ist {iberall, wenn ich jetzt eine deutsche
Zeitschrift lese, ist es schrecklich, wie viele englische Worter auftauchen. Die alten Texte
haben das nicht, die sind im wunderschonen Deutsch formuliert. (Professor am Zentrum fiir
Mongolistik, IMU, Huhhot 2008)

28 Auch hier wire eine vertiefende Befragung von Schriftstellern interessant, wie sie den Bedarf und die Méglichkeit des
Schutzes der mongolischen Sprache iiber ihre Arbeit einschitzen. Der Grund fiir den abwechselnden Gebrauch der
Sprachen in den Heftgeschichten liegt an dem Sprachgebrauch in der Inneren Mongolei und nicht an der Tatsache, dass
sie auf chinesischen Romanvorlagen basieren.
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,»Bei dem Einfluss des Chinesischen auf die mongolische Sprache muss man zwischen
Literatursprache und miindlicher Sprache unterscheiden. Beim Einfluss auf die
Literatursprache findet man chinesische Lehnworter. Einfluss bei der Sprache erkennt man
in der so genannten Ubersetzungssprache, also Ubersetzungsliteratur [Anm. M.S.:
Chinesisch ins Mongolische], da finden sich chinesische Einfliisse. Manche Leute sagen
schon, dass wir hier eine reine Ubersetzungssprache sprechen, da durch die chinesisch-
mongolischen Ubersetzungen auch die chinesische Sprachstruktur mit iibernommen wird.
Wir merken das schon gar nicht mehr. Unsere Kinder lernen eine reine Ubersetzungssprache,
alle wissen, dass es Einfluss in dieser Ubersetzungssprache ist, aber es gibt keine
Untersuchungen dariiber. Man sagt schon, dass wir ,wie Holz* sind, das heiB3t, dass unsere
Sprache ausdruckslos geworden ist. Es findet ein logischer Einfluss auf die Sprachstruktur
statt, es passiert einfach, weil die Chinesen natiirlich in der Uberzahl sind. Im
Sprachausdruck findet man Lautverschiebungen oder gemischte Worter. Aber eben nur in
der miindlichen Sprache. Wir achten darauf, dass wir die Sprachen nicht zu sehr mischen,
aber natlrlich passiert es, weil es unheimlich praktisch ist. Aber es ist seltsam, wir
beschiitzen unsere Lieder, aber unsere Sprache beschiitzen wir nicht.”
(Sprachwissenschaftlerin an der IMU, Huhhot 2008)

Zusammenfassung und Ausblick

Am Anfang meiner Projektbearbeitung stand die Transkriptionsarbeit eines Teils der
Heftgeschichte Ogedei mergen qayan-u iiliger, auf die die Ubersetzung folgte. Mein Blick wurde
im Laufe dieser intensiven Transkriptionsarbeit (die uiguromongolische Handschrift sowie die
metrischen Textstellen hatten ihre Herausforderungen) durch die sich beinah aufdringlich
anbietenden sprachlichen Phanomene auf einen linguistischen Fokus gelenkt und hat mir eine ganz
neue Sichtweise auf das Material erdffnet. In Gesprichen dariiber mit meinen Kollegen vom Max-
Planck-Institut fiir ethnologische Forschung habe ich dann zahlreiche Hinweise darauf bekommen,
was mein Material aus ,,ethnologischer Sicht™ anbietet. So liefern meine bisherigen Ergebnisse aus
der Heftgeschichte und aus meinen Beobachtungen in Huhhot interessante Ansédtze fiir vertiefende
Untersuchungen in Hinblick auf sozialen und regionalen Kontext des Genres, des Spielmannes, des
Publikums; also soziolinguistische Fragestellungen. Dariiber hinaus sind auch Fragen interessant,
die sich mit der Bedeutung von Sprache als Kultur- und Identititsmarker fiir die mongolische
Minderheit in China beschiftigen.

Meine bisherige linguistische Bearbeitung zusammenfassend kann ich sagen, dass die
Sprachkontaktsituation in der Inneren Mongolei verschiedenen sprachlichen Erscheinungen im
alltdglichen Sprachgebrauch der Mongolen erzeugt. Zweisprachigkeit bei den Mongolen und die
Diglossiesituation filhren zu Code-Switching und damit verbundenen verschiedenen
Transfererscheinungen. Diese lassen sich in den Bereichen der Lexik, Phonetik und Morphologie
nachweisen. Interessante Wortneuschopfungen entstehen, die sich iiber die Regeln der jeweiligen
Sprachfamilie hinwegsetzen konnen. Die von den Mongolen der Inneren Mongolei kreierte
Mischung von Mongolisch und Chinesisch kann weder von Mongolen der Republik Mongolei,
noch von Chinesen verstanden werden. Allein die Mongolen in der Inneren Mongolei kénnen diese
Sprache benutzen und verstehen. Die Sprachkontakterscheinungen kann ich bisher nur im
miindlichen Sprachgebrauch nachweisen. Schriftliche Quellen konnte ich dazu nicht finden. Als
Grund hierfiir wird hier von den befragten Personen angegeben, dass die mongolische Sprache
geschiitzt wird, ,,auf ihre Reinhaltung geachtet wird“, sobald sie niedergeschriecben wird.
Moglicherweise sind die von mir hier beschriebenen Mischausdriicke der Umgangssprache aber so

jung, dass ihr Gebrauch noch keinen Eingang in die Schriftsprache gefunden hat. Interessant ist,
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dass der Gebrauch der uiguromongolischen Schrift in der Inneren Mongolei als Argument dafiir
verwendet wird, sich als Beschiitzer der mongolischen Sprache, dem Erbe Cinggis Qans,
bezeichnen zu diirfen. Der gleichzeitige Gebrauch der chinesischen Sprache jedoch scheint diesem
keineswegs abtraglich zu sein. In meiner weiteren Projektbearbeitung mochte ich diese Thematik
aufnehmen und eingehender unter ,,Sprache als Identititsmarker” bei den ,beiden Mongolen*

(Staat Mongolei und Mongolen der Inneren Mongolei) betrachten.
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